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Coletividade a partir da Teoria da Historia em Marx

Anderson Prado*

Returning an Identity Arising — Collectivity

Idea from Theory of History in Marx
Abstract

This article aims to present an approach to some
concepts of active social movements in
contemporary society, especially linked to the
movements of struggle for land. "To this end, we
used some concepts already formulated and
others" training. "based on some theoretical
authors floating between sociology, history and
philosophy, thus trying to find the point of
orientation to legitimate historical / theoretical
social movements, which seems justified in Marx
and his concept of the separation between
"human nature".
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Volver asta una Identidad Originaria — La
Idea de Colectividad en la Teoria de la
Historia en Marx

Resumen

Este articulo tiene como objetivo presentar un
enfoque sobre algunos conceptos de los
movimientos sociales més activos en la sociedad
contemporanea, sobre todo, vinculados a los
movimientos de lucha por la tierra ". Con este fin,
hemos utilizado algunos conceptos ya formulados
y otros en "entrenamiento". En base a algunos
autores tedricos flotando entre la sociologia, la
historia y la filosofia, tratando asi de encontrar el
punto de orientacion para legitimar histérico /
tedrica de los movimientos sociales, que nos
parece justificado en Marx y su concepto de la
separacién entre la "naturaleza humana".

Palabras claves: las luchas sociales, la identidad, la
comunidad.

Resumo

Este artigo tem por finalidade fazer uma abordagem
sobre alguns conceitos dos Movimentos Sociais mais
atuantes na sociedade contemporinea, sobre tudo,
movimentos ligados a “luta pela terra”. Para tal, lancamos
mao de alguns conceitos ja formulados e outros ainda em
“formacgao”. Tendo como base tedrica alguns autores que
flutuam entre a sociologia, histéria e filosofia, tentando
assim, achar o ponto de orientagio para a legitimagao
histérica/tedrica para os Movimentos Sociais, que ao que
nos parece justifica-se em Marx e sua concepg¢io de

separac¢io entre “homem natureza”

Palavras-Chave: lutas sociais, identidade,
coletividade.

Introducao

A ideia de construgao da identidade social pode
ser percebida no dmbito das projec¢oes simbolicas
engendradas nas praticas do cotidiano, sobretudo,
atentando-se as diferengas culturais dos grupos
humanos. A trajetdria desse trabalho versara sobre
personagens que constituem, de diversas formas, a
base de uma (re)construgdo identitiria no que diz
respeito a sociedade contemporinea. Nisso, falamos
diretamente de grupos identitarios formados sobre a
égide de um embate social. Sabe-se que tais “levantes”

se dao em torno de reivindica¢bes tendo no coletivo sua maior for¢a. Como exemplo de movimentos

sociais sobre os quais ja se construiu uma identidade a partir de sua coletividade, podemos citar, entre

tantos, os movimentos pelo “direito a terra”, os quais norteara essa pesquisa.

O Movimento que também se mostra como uma das mais ousadas “batalhas”, sendo a maior,

legitimada pelos Movimentos Sociais no pais. Com isso, se faz pertinente uma descri¢ao, contudo nio
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minuciosa sobre as caracteristicas e origens, assim com também sobre a teorizagiao dos “ditos”

Movimentos Sociais.

Os movimentos sociais constituem um dos temas mais relevantes da Histdria, contemporinea,
apresentando uma gama de abordagens e segmentos tericos que permitem caracterizar e
compreender os movimentos e sua importancia social. Nao sio novidades perante a histéria, porém, a
medida que as sociedades se tornaram mais participativas, democriticas e menos autoritarias, esses
movimentos sociais adquiriram uma relevéincia cada vez maior: “Os movimentos sociais se configuram
como mecanismos, através dos quais o povo se manifesta e se organiza para reivindicar aquilo que diz
respeito a seus interesses e necessidades” (SILVA, 2001, p. 91).

A histéria mostra que os movimentos sociais sempre estiveram presentes em todas as
sociedades: movimentos de escravos e religiosos na Antiguidade, movimentos de mercadores na Baixa
Idade Média, etc. Com o advento do capitalismo, surgiram os movimentos operarios. Hoje temos os
chamados “novos” movimentos sociais, tais como movimentos ecoldgicos, pacifistas, feministas, entre
outros. Existem varias teorias sobre movimentos sociais que buscam explicar suas origens, como

VEeremos a seguir.

Teoria da Opressao

Também chamada de Teoria da Tensdo e Caréncia, tem um cardter marxista. Marx e Engels
propunham aos trabalhadores a revolugao como alternativa de luta contra o capitalismo. Essa teoria
propugna por melhores condi¢oes de vida ou, simplesmente, pelo combate a miséria.

A opressao pode ser de virios tipos: de discrimina¢ao no trabalho, na distribui¢ao de bens e
servicos, na limitacdo dos recursos na educagio, na oportunidade habitacional, no acesso aos
beneficios sociais, nas restricoes de toda ordem, inclusive na impoténcia politica. (TRUJILLO,

1993, . STI-513).

Ou seja, aqui Afonso Trujillo relata que o individuo que tem no seu cotidiano intimeras
privagdes sociais, e onde os limites do sociavel beiram o fim, vé formarem-se as condigdes para a
criacdo e desenvolvimento de Movimentos Sociais. Nisso, alguns marxistas sao contundentes em
direcionar a fragmentacao das relagoes humanistas entre proprietario e expropriado ao avango
capitalista e a ascensao burguesa, pois, onde quer que tenha chegado ao poder, a burguesia pos fim a
todas as relacoes patriarcais, feudais e eliminou qualquer modo de ligagao entre os homens que nao
fosse o interesse nu e cru, senao o frio “dinheiro vivo”. Reduziu a dignidade pessoal a simples valor de
troca. A exploragio do trabalho, antes disfarcada sob ilusoes religiosas e politicas, a seguir com o
dominio burgués, foi substituida pela exploracio aberta, cinica e brutal. Para Marx, a burguesia nao
conhecia fronteiras, alastrava-se pelo mundo inteiro expurgando culturas, eliminando relagoes afetivas,

resumindo tudo a produc¢ao/lucro: “A burguesia submeteu o campo a dominacio da cidade”. (MARX,
ENGELS, 2006)

Contudo, com relagio a teorizagdo dos Movimentos Sociais por concep¢des marxistas, as
mesmas podem nio ser suficientes, segundo Maria da Gloria Gohn (2004), apesar de teéricos dos
Movimentos Sociais simpatizarem com o neomarxismo, o qual aborda tais movimentos a partir da
ideologia, luta social e consciéncia, e faz isso no dmbito estrutural, deixando assim a a¢io do individuo
oculta. Nisso relata Maria Gloria Gohn:
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A negacdo do marxismo como campo tedrico capaz de dar conta da explicac¢do da agdo dos
individuos e, por conseguinte, da agdo coletiva da sociedade contemporinea tal como
efetivamente ocorre. Apesar da simpatia de teéricos dos NMS pelo neomarxismo, que enfatiza a
importéncia de consciéncia, ideologia, lutas sociais e solidariedade na a¢do coletiva, o marxismo
foi descartado porque trata da agdo coletiva apenas no nivel das estruturas, da acio das classes,
trabalhando num universo de questbes que prioriza as determinagdes macro da sociedade. Por
isso nao daria conta de explicar as a¢des que advém de outros campos, tais como o politico e,
fundamentalmente, o cultural. (GOHN, 2004, p. 122.)

Teoria da mobilizacio de recursos

As intimeras teorias sobre o tema nos permitem transitar entre muitas disciplinas académicas,
tazendo de tal abordagem um vasto campo para pesquisa. Nisso, a sociéloga Eni Ferreira da Silva
comenta que opressio, caréncia e tensao nao sao suficientes para explicar o surgimento de todos os
movimentos sociais: “Em todas as sociedades ha sempre pessoas descontentes com o nivel de
equilibrio social. Essas pessoas necessitam de lideres que organizem o movimento e que tenham poder
e recursos, bem como capacidade de mobilizar seguidores” (SILVA, 2001, p. 101).

Com isso analisa-se que o Movimento Social vai além da necessidade de um individuo ou
grupo, e sim exige uma mobilizacao, de certa forma organizada, para que tome forma, coesao e seja
reconhecido como movimento. Tendo analisado sucintamente tais teorias, vemos que no Brasil
nenhum movimento foi tao importante e de tamanha repercussio como o Movimento dos
Trabalhadores Rurais Sem Terra, o MST, o qual tem sua histéria ligada as lutas pela terra e que quase
trés décadas apés sua fundagio ainda se mostra atuante na sociedade, porém, a historia desse

importante Movimento Social sera relatada adiante nesse trabalho.

A luta pela terra nao € algo recente. Tal busca muitas vezes tem como objetivo a sobrevivéncia
do homem, a preservacao de sua cultura e a auto-afirmagao social. Mas, tendo sempre como agente
historico social o homem. Nisso, 0 mesmo vé na terra um meio tanto de sobrevivéncia como de
protecao a instabilidade da sociedade em que vive, fazendo da terra algo indispensavel para sua
existéncia, sentimento que se arrasta pelo tempo, sociedades e culturas, mas que continua como
principios do homem como “ser existencial”. Para o “exercicio” desses anseios, ou seja, para que seja
possivel tal luta, o homem teve que reconhecer-se como parte de uma classe, criando assim,

conscientemente ou niao, uma identidade.

Alguns autores e suas teorias

Como essa pesquisa foi direcionada aos Movimentos Sociais ligados ao campo, ou seja, sobre
as vicissitudes no decorrer de determinado periodo relacionadas a luta pela terra, buscamos nos
embasar também em alguns autores que teorizaram sobre o tema e que contribuiram para uma
abordagem tedrica sobre o assunto. Alguns historiadores abordam a “consciéncia de classe” de maneira
histérica. Eduard Palmer Thompson fundamenta isso em seus livros: A formagao da classe operdria inglesa
I e I1: A arvore da Liberdade e A maldi¢io de Addo: “Nao podemos ter amor sem amantes, nem submissao
sem senhores rurais e camponeses” (THOMPSON, 1997, p. 10).
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Segundo ele, nao por acaso que as experiéncias norteiam, e muito, o sentido de um grupo ou
sociedade. No caso da Histoéria Social, elas se fazem presentes constantemente nas relacoes de cultura
e poder entre os “personagens” de uma sociedade, os quais protagonizam um fazer histérico de sua
cultura, e tendo nas divergéncias o ponto principal para legitimar suas ideias e interesses.

E no bojo desse discurso que E.P.Thompson fundamenta seus conceitos em relagio 2
experiéncia, os quais embasaram teoricamente essa pesquisa. Thompson, em seus livros A formagio da
classe operaria inglesa vols. I e I1, relata a formagao de uma classe, e posteriormente a formagao da classe
camponesa, lancando a ideia de que a classe nao se formou da noite para o dia, “e no amanhecer estava
14 como o sol, numa hora determinada. Ela estava presente ao seu préprio fazer-se”. (THOMPSON,
1997, p. 10) Segundo Thompson, pode-se analisar que as experiéncias sdo a base para a formagio de
uma consciéncia de classe, mesmo nos deparando com exemplos de trabalhadores que tém as mesmas
experiéncias no trabalho ou em seu meio cultural, mantém as mesmas regras, participam de leis
parecidas, padecem dos mesmos “sofrimentos” em seus trabalhos. Parecem formar uma classe, mas,
segundo o autor, isso nio € o suficiente para a formagao da consciéncia, pois muitas vezes as pessoas
agem quase que automaticamente no seu cotidiano como seres condicionados. Mas, seria a partir
dessas experiéncias que a consciéncia de classe tomaria forma, vivenciando as mesmas experiéncias,
porém, tendo a “no¢ao” de que fazem parte de uma classe, com relagdes de trabalhos e de cultura,
sejam elas servis ou patronais. Cada trabalhador fazendo das divergéncias entre essas experiéncias a
busca pela legitimidade de sua classe.

Contudo, o autor faz uma critica a alguns textos marxistas contemporineos que deturpam a
ideia de classe, e relata que “ela é tomada como tendo uma existéncia real, sendo muitas vezes definida
quase que matematicamente. “Existe uma tentagio generalizada em se supor que a classe é uma coisa.
Naio era esse o significado em Marx, em seus escritos historicos, mas o erro deturpa muitos textos
“marxistas” contemporineos”. (THOMPSON, 1997, p. 11) Também faz uma critica a Althusser em sua
outra obra “A teoria da miséria” em especial a negacio que os althusserianos fazem ao “conteddo de
vida”. Para Thompson, tal maneira de abordar a histéria pode desconsiderar complexidades que

ajudam a entender tais experiéncias.

Assim, a partir de diferentes contradi¢c6es econdémicas e sociais, e problemas, emergem novas
experiéncias e esperangas, novos pensamentos e valores que expressam as respostas humanas aos
acontecimentos e as eventuais mudancas. Tais aspectos, segundo Thompson, seriam irrelevantes

» o«

para Althusser, que nega a importincia do “contetido da vida”, “do povo”, “mundo real”, o qual,
segundo Thompson, uma pesquisa mais profunda pode revelar as complexidades dindmicas da
experiéncia vivida no movimento da histéria. (MULLUER, 2007, p. 97)

Com base em seus conceitos, Thompson estuda a formacao da classe camponesa, entre o final
do séc. XVIII e inicio do séc. XIX, na Inglaterra, onde se concentrava “o maior grupo de
trabalhadores dentre todos os setores — os camponeses” (THOMPSON, 1997, p. 44), que viviam e
trabalhavam em terras comunais e na grande maioria praticando uma agricultura de subsisténcia, nas
quais alguns tinham o direito da produc¢io e outros apenas usufruiam daqueles poucos “acres” de terra
com sua forga de trabalho. Essas terras geralmente nio eram legitimadas como posse comum daquela
ou de outra comunidade, e eram na maioria das vezes terras hd muito tempo ocupadas por
trabalhadores que, com suas familias, se uniam e usufruiam delas para o sustento, tendo no trabalho
agricola nao mecanizado sua tUnica forma de vida.
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Com o passar do tempo, estes trabalhadores rurais, além do trabalho pesado, também tinham
de enfrentar a inseguranga de seu sustento, pois esse sistema de trabalho comecara a sucumbir com o
avanco dos “cercamentos”, que culminaram em uma distingdo aparente entre os camponeses que
“acordaram” para a consciéncia de classe e os que apenas lamentaram a perda de seu espaco. Isto nio
diferenciou o desfecho de ambos, que foram engolidos pelos grandes cercamentos. De um vilarejo a
outro este sistema avangava dizimando a economia de subsisténcia dos pobres, que ja era precaria, e
tendo como unico argumento, usado pelos defensores dos cercamentos, o aumento de produtividade e
das rendas.

O individuo sem prova legal dos seus direitos, raramente era compensado. Aquele que conseguia
prova-los recebia um pedago de terra impréprio para prover a sua subsisténcia, sendo obrigado a
arcar com uma parcela desproporcional nos altos custos dos cercamentos. (THOMPSON, 1998,

p- 45)

E isso caracterizou o roubo legalizado contra os camponeses que pouca coisa puderam fazer.
Sendo assim, os cercamentos representaram uma “corrosao” nas relagdes consuetudindrias dos homens
com os meios de produgio agricola. As conseqiiéncias foram drasticas, principalmente no campo,
culminado em uma falta de perspectiva na grande maioria dos camponeses, além da opressao presente.

Mas, como Thompson relata, faz-se presente também nesse periodo um “nascer” da classe
camponesa, que adquire uma nog¢ao de identidade. Alguns camponeses encurralados pelo sistema de
cercamentos organizam-se e exigem melhores condi¢oes, mesmo através da violéncia, tendo algumas
vezes suas reivindicacGes aceitas. Mesmo que timidamente, isso criou uma identidade no homem do
campo, que futuramente viria a legitimar essa identidade como simbolo de classe em muitos paises,

inclusive no Brasil.

Elias Brandao (2003), historiador brasileiro, também relata sobre o tema, toma a consciéncia
como fruto dos conflitos sociais. Diz que a consciéncia deriva do significado de que consciéncia é
saber que estd fazendo, fazer algo com ciéncia de que esta fazendo. “A consciéncia, a rigor, nao é
poténcia, mas ato [...}J. [Elal implica [...} a relacdo do saber com outra coisa. Ora, a implicagdo do saber
a uma coisa realiza-se por um ato”. (RUSS, 1994, p. 48)

Contudo, Elias Brandao ainda comenta que, a seguir ao ato de “emergir” para a consciéncia,
vem a consciéncia filoséfica, ou seja, uma fase de questionamentos daqueles que resolvem nao apenas
participar dessa “classe”, mas sim buscar também o conhecimento através do questionamento. Com
isso, destina-se ao individuo que busca tal conhecimento a consciéncia filoséfica.

Em um assunto tao fértil, nao sao raras as divergéncias entre autores. Para Marx, o trabalho é o
principal elemento da sociedade. Exercendo o trabalho é possivel pensar, comunicar-se, interagir em
relacbes sociais, e de certa forma desenvolver uma determinada consciéncia. Porém, uma sociedade
capitalista se fundamenta no trabalho organizado, e isso dd origem as classes sociais, nas quais o
proletario tem sua forg¢a de trabalho explorada pelo burgués (dono dos meios de produ¢io). Ocorre
entao uma desarmonia social, determinando o antagonismo entre a burguesia e o proletariado, sendo
esta relacdo dependente uma da outra. “Sé existem proprietarios porque ha uma massa de
despossuidos, cuja tnica propriedade ¢é sua for¢a de trabalho, que precisavam vender para assegurar a
sua sobrevivéncia”. (COSTA, 1997, p. 86)
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Segundo Marx ha uma linha de certa forma “pessimista” em relacio as classes sociais
(proletérios - burgueses), afirmando que os empregados s3o submetidos a uma domina¢do econdmica,
tazendo de sua forga de trabalho uma mera mercadoria lucrativa para a classe burguesa. Tendo em vista
que, para Marx, o trabalho para a burguesia é sin6nimo de conforto, riqueza e esperanga, e para o
proletario o trabalho gera sacrificios, privagdes sociais e a nao liberdade, fica evidente o papel do
proletirio dentro do sistema capitalista, ou seja, a partir da sua dominagao ele cria condi¢des para o
desenvolvimento das forgas produtivas e para ampliacdo dos excedentes da produgio pro-capitalista,
mas este processo ocasiona um progressivo distanciamento entre as classes sociais, existindo uma que

se aproveita enquanto a outra definha.

Considerando estes descompassos que alimentam o antagonismo entre as classes sociais, é
interessante a retomada de uma posi¢ao proletdria mais gregdria, possibilitando o despertar da
consciéncia de classe defendida por Marx.

Contudo, para a filésofa Marilena Chaui, essa interagio entre os proletirios ¢ uma forma de

consciéncia.

[...} se a praxis é socialmente determinada, se a consciéncia é determinada pelas condi¢es
sociais do trabalho, nem tudo estd perdido. Pelo contririo. [...} no capitalismo industrial as
condig¢des de trabalho forcam os trabalhadores a trabalhar juntos e conviver em seu local de
trabalho (CHAUT, 2000, p- 420).

Segundo Chaui, estao dadas aos trabalhadores, as condi¢oes de reconhecerem-se como classe,
com consciéncia para suas reivindicagoes.

Com o advento do capitalismo, essa diferenca social fica notéria na sociedade, a distincia
entre o dono dos meios de produgio e o proletirio se torna cada vez maior, e, nesse processo, Marx
usa o conceito de mais-valia. A mais-valia passa a ser a principal ferramenta usada pelo proprietario
capitalista para garantir a domina¢io economica sob a classe proletaria, alimentando assim todo o
mecanismo que gera as crescentes desigualdades sociais dentro do modo de producio capitalista. Ela
consiste na apropria¢ao de todo o excedente de trabalho do proletario, transformando-se em mais
capital ao patrdo, que entdo paga pela forga de trabalho o suficiente apenas para a subsisténcia do
proletario, que novamente trabalha e produz o excedente, mantendo esse vinculo que é “combustivel”
para a desigualdade social. Enfim, fica claro que, com o passar dos anos, o homem aprendeu com seu
trabalho, com sua luta e com suas experiéncias, fazendo de seu “laboro” uma “ante-sala” para
reconhecer-se como agente social, ou seja, identificar-se como classe e adquirir espaco no meio social.
Isso se deu na maioria dos meios das categorias sociais e, como nao haveria de ser diferente, no campo
essa consciéncia teve fundamental importéncia, pois como ja foi dito, a luta pela terra sempre norteou
os anseios do homem.

O cultivo da terra, seja em grande ou em pequena escala, sempre foi importante para qualquer
sociedade. Uma nag¢ao nio sobreviveria sem a terra e, nesse meio, tanto as relagoes de trabalho como a
luta pela posse sempre foram de certa forma conflituosas, gerando, no decorrer da histéria, contendas,
conflitos e guerras.

Consideracoes Finais
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Ap6s buscar, analisar teorias que legitimassem a luta dos Movimentos Sociais em varios
autores, acaba-se por quase que obrigatoriamente remeter-se a Marx no que tange a ideia de que o
homem individualizou-se pelo processo histérico, deixando assim de “agir” em grupo, sendo assim o
Movimento Social, sobretudo, ligado a luta pela terra, “soa” como um retorno ao estado natural do

homem.

Com isso, entende-se que ao trabalhar com a temadtica dos movimentos sociais faz (res)surgir,
dos mais profundos recantos do eu de cada um de seus integrantes, um mar de paixdes até entdo
recalcadas e que aparecem como o motor mais fundamental da luta contra a opressao e contra as
mazelas da existéncia nesta sociedade pautada apenas pela avidez do lucro e valorizagiao e
revaloriza¢do constante e ininterrupta do capital.

Justificar — explicar a justeza — da luta de homens e mulheres simples contra a sede voraz do
capitalista por mais e mais mais-valia nao nos parece tarefa facil, pois vivemos numa sociedade onde o
direito a apropriacao privada da riqueza social justifica-se como o fundamento mais elementar da
liberdade e igualdade dos individuos membros da sociedade civil burguesa. Com isso, a ideologia
dominante busca nos ideais democraticos os argumentos que legitimam a forma da mentalidade que
impera na contemporaneidade, configurando assim toda a superestrutura legal e moral na qual se
baseia a exploragio entre as classes sociais. Desta forma, nesta sociedade, possuir propriedade privada
e (supostamente) trabalhar para valorizar esta sua possessdo, aparece, aos olhos da ideologia burguesa,
como a mais alta forma de glorificar e render homenagens ao deus-capital, o qual retribuiria — como
dddiva — os votos de gratidao a seu (restrito) povo-eleito com mais e mais riqueza, dando-lhes
possibilidades aparentemente infinitas de acumulacao de capital, capital este produzido pela classe
daqueles que nao teriam sabido render as justas homenagens ao deus e tém agora que pagar
eternamente com o suor de seu trabalho diario e ao longo de todas suas miseraveis e deploraveis vidas.

Desta forma, em sociedades pautadas pela apropria¢io privada da riqueza, sobretudo na
sociedade burguesa — apropriacao justificada ideologicamente pela logica calvinista/crista do trabalho
como caminho necessario para salvacdo da alma —, onde nio apenas a propriedade privada em-si da
riqueza social, mas também a valorizagdo e revalorizagdo da mesma, possibilitando o acumulo/
aumento de tais riquezas privadas, a concentra¢do dos meios de produc¢io — especialmente da terra —
aparece nio apenas como um direito do proprietario privado, mas como a condi¢ao necessaria nao s
para sua sobrevivéncia terrena mas também para a vida no além-mundo.

Nos Grundrisse, que é o texto dos esbog¢os de O capital, Marx — tentando romper com toda esta
justificagdo de um suposto “direito natural” a propriedade privada da terra — explica que os homens,
em suas origens, nao sao proprietdrios individuais. Marx explica que os homens sio, originariamente,
seres gregarios que vivem em comunidade. A relagao inicial de apropriacdo das coisas aparece como
relagdo de apropriacao comunal das riquezas naturais, onde a terra aparece como “o fundamento mais
elementar de toda a existéncia humana, como o arsenal natural que possibilita extrairem-se as mais
basicas condi¢des objetivas para o simples existir dos homens em comunidade” (MARX, 2011, p.279).
Os homens se relacionam entre si e com a natureza como co-proprietarios dela (ndo no sentido
juridico do termo). Nestas origens, a terra é o /dcus objetivo possibilitador do surgimento de uma
subjetividade regedora do principio comunal/natural da comunidade. Marx explica, portanto, que a
criacao do individuo — da individualidade, no sentido moderno do termo — € histdrica: o homem é por

natureza um ser comunal (um ser gregirio, um ser de rebanho); o que o individualiza é o processo
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histoérico, que interpoe, em seu desenvolvimento, a figura do proprietdrio entre os membros da
comunidade e a natureza; interpde-se, separando a figura do individuo apropriador, do individuo que
impde seu Eu (sua vontade subjetiva) objetivamente ao modo de apropria¢do da riqueza material
(natural e/ou ji produzida pelos homens) como também sobre as vontades dos demais membros da
comunidade. Estes, agora, nesta nova relagio, nem sio exatamente sujeitos (no sentido forte do termo)
— pois sua subjetividade/vontade estd determinada pela vontade do proprietdrio — nem mais sao
proprietarios naturais de suas condi¢oes objetivas de existéncia, passando a ter, entdo, uma relagao de
aliena¢do — perda de controle, de compreensiao, “nao-consciéncia” de seu real status, no sentido
marxista/hegeliano do termo — tanto com a natureza quanto consigo proprio e com seus semelhantes.

Assim, para se justificar a justeza da luta pela terra na atualidade, pensamos que nio é no
direito burgués que devemos buscar tal explica¢cao — que fala de direito universal a propriedade, mas
que assegura ao mesmo o direito inaliendvel do proprietério privado (e como ji estd pressuposto aqui
que todas as riquezas do mundo sdo hoje, de alguma forma, propriedade de alguém {privada ou
estatall, acreditamos que seria ingenuidade imaginarmos numa bondade quase divina dos mesmos em
redistribuir seus bens de livre e espontinea vontade).

Pensamos que o lugar onde devemos buscar tal justificativa para a justeza da luta pela terra esta
na formacio histérica da sociabilidade humana, tal qual fez Karl Marx, pois é somente na
compreensio histérica do processo de separagio entre homem e natureza (como dissemos acima) é
que podemos compreender e justificar a tentativa de retorno dos homens a sua relagdo mais
fundamental com a natureza: a do retorno ao campo, do retorno aquela relagao originaria, simples, do

homem com o solo, com seu arsenal de objetos e meios para sua subsisténcia.

Pensamos, portanto, que, no caso do Brasil, é na forma original de distribui¢io das terras
desde o periodo colonial (como procuramos mostrar no primeiro capitulo) que se encontra a
explicacdo para a altissima concentragao fundidria no pais hoje: a ma distribui¢ao originaria
determinou toda a forma de relacionamento com a terra posteriormente, sobretudo a partir do
instante em que o modo de produgio capitalista fincou suas bases de forma absoluta por estas bandas,
industrializando o campo ao mesmo tempo em que expulsou sua populacdo rural para os grandes
centros urbanos.

E, parece-nos, exatamente nesta compreensio historica do processo de (ma) distribuigio
fundidria no Brasil que o Movimento dos Trabalhadores Sem Terra procura justificar a justeza de sua
luta pela reforma agraria. A terra é o bastido mais fundamental para a sobrevivéncia de familias
integrantes do MST que ha geragdes retiram seu sustento de sua relacio com o solo. E desta relagdo
simples — e, as vezes, até mesmo ingénua —, do trabalhador-assentado com a terra que ara, que ele
encontra o sentido mais profundo de sua existéncia, pois é nesta relagcao que ele se percebe em contato
com o que ha de mais origindrio e fundamental no ser humano: que ele é também um ser natural, que
ele ¢ um animal integrante da natureza, e percebe também que seu fundamento é ser re-apropriado
pela Physis, pela natureza mais fundamental (no sentido grego) e aflorar no seu ser racional, mas seu
ser sensivel, sua sensibilidade enquanto animal que aprendeu a ter vontade.

Estas paixoes pela luta contra a separagio da relacdo direta dos homens com a terra, como
dissemos acima, podem ser percebidas a partir dos integrantes do Movimento no Assentamento
Ernesto Che Guevara, como, por exemplo, quando um de seus integrantes desde a ocupacio se refere
ao Movimento dos Trabalhadores Sem Terra como a “coisa” mais parecida com justica que ja viu, ou
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quando vemos nas trajetérias de vida de pessoas que tiveram sua vida no campo interrompida pelo
algoz avango tecnoldgico, com isso embrenharam-se em um mundo diferente atras do sustento para
sua sobrevivéncia, fazendo de suas dificuldades a “ante-sala” para a formag¢ao de uma consciéncia de
classe, reconhecendo-se como tal, fazendo muitas vezes de uma busca individual uma luta coletiva: “O
progresso da agricultura capitalista significa progresso na arte de despojar nio sé o trabalhado, mas
também o solo; e todo o aumento da fertilidade da terra num tempo dado significa esgotamento mais
rapido das fontes dessa fertilidade”. (MARX, 2010, p. 513)

Assim, ao final deste artigo, acreditamos que o problema da luta pela redistribui¢do fundiiria
no Brasil se justifica por este viés histérico que Marx e muitos marxistas procuraram teorizar € nao
pela ideologia burguesa do direito inalienavel da propriedade privada das terras, hoje concentradas em
poucas maos.
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